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I. Az előadás és szeminárium általános leírása:
A tanárgy neve: 

ETNOGRÁFIA II.  Bevezetés a néprajztudományba. A népi kultúra térbeli tagolódása. Tájegységek. ETNOGRAFIE II. Zone etno-culturale.
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Kreditszám: 6
Helyszín:Bölcsészkar
Heti óraszám: 2 óra előadás + 2 óra szeminárium

Számonkérés: kollokvium
II. Az előadó személyére és a szeminárium vezetőjére vonatkozó információk:
a) Előadó:

Név, tudományos cím: dr. Pozsony Ferenc egyetemi tanár
Elérhetőség: pozsonyferenc@yahoo.com
Fogadóórák: szerda 12-14 óra
b) Szeminárium vezetője:

dr. Szabó Á. Töhötöm, egyetemi tanársegéd
Elérhetőség: szabo_tohotom@yahoo.com
Fogadóórák: hetente 1, megegyezés szerint
III. A tantárgy leírása:
a) A tantárgy általános célkitűzései:

Az előadások keretében a hallgatók a második szemeszter idején megismerkednek a népi kultúra térbeli tagolódásának okaival, a táji tagolódás kutatásával és a Kárpát-medence jelentősebb tájegységeivel. 
b) A szemináriumi órák részletes terve és irodalma
1. A szemináriumi témák megbeszélése, a feladatok elosztása. Visszakapcsolás, az első félévben tanultak felidézése. Szövegelemzés az etnográfus felelősségéről. 

LISZKA József: Ki miért felelős? Gondolatok a múzeumi esték kapcsán. In: uő. „Tudománynak kezdetiről.” Magyar néprajzkutatóként Szlovákiában. 1979–1998. Ister–Nap, Budapest–Dunaszerdahely, 1998. 54–57. (részlet)

„Vajon miért nem vonjuk soha kérdőre atomkutatóinkat, hogy miként áll a nukleáris fizika eredményeinek a tovább adása az iskolai oktatásban? Arra sem igen tudok példát mondani, hogy történettudósainkat zaklatnánk amiatt, ha – érzésünk szerint – baj van a nemzeti önazonosság-tudattal. Arra viszont számtalan példát lehetne felhozni, hogy néprajzkutatóinktól kérjük számon, ha elsorvad a magyar népdal lányaink, fiaink ajakán, ha gyermekeink nem úgy kötődnek a hagyományokhoz, amint azt mi szeretnénk, ha baj van nyelvünkkel, kultúránkkal, melyet igen gyakran a népi kultúrával szokás azonosítani. Vajon miért van ez?” 

2. Bevezetés és pozícionálás. Honnan mérik magukat a néprajzosok? Kelet és nyugat, adatok és elméletek között – elméleti irányok, módszertani elvek, iránykeresések a magyar néprajzban a II. világháborút követően. A klasszikus etnográfia és antropológia közötti eltérések a terep kiválasztásában, a karrier felépítésében, a mobilitásban, az adatokhoz és az elméletekhez való viszonyulásban, a szövegek megalkotásában. Milyen hagyományokra tekint vissza a néprajz és az antropológia? 

a. HOFER Tamás: Amerikai antropológusok és hazai néprajzkutatók közép-európai falukban: összehasonlító jegyzetek két tudományág szakmai személyiségéről. In: Borsos Balázs – Szarvas Zsuzsa – Vargyas Gábor (szerk.): Fehéren, feketén. Varsánytól Rititiig. Tanulmányok Sárkány Mihály tiszteletére. Budapest, 2004. 65–79.

3. A táji tagolódás és a néprajzi csoportok tanulmányozása az európai és a magyar néprajzban, ennek kapcsolata a kartográfiai módszerrel. A módszer szempontjai, lehetőségei és kritikái. Az egyes csoportok és táji egységek határa meghúzásának kérdései és szempontjai: földrajzi, történeti és kulturális tényezők és a táji munkamegosztás a csoportok meghatározásában. A megközelítés kihívásai és kapcsolódási lehetőségei a regionalizmus fényében. 

a. ANDRÁSFALVY Bertalan: Néprajzi csoport, kistáj és régió. NK–NT. XI–XII. 1980. 39–58.

b. FEJŐS Zoltán: A regionalizmus és a néprajzi kutatások néhány kérdése. NL. XI. 1–4. 2002. 69–84.  

4. Eszközkutatás és munkafolyamatok, a kultúrmorfológiai és a történeti kutatás módszere és ennek jelentősége. A különböző munkaeszközök elterjedése, fejlődése, térképes megjelenítése. A munkaeszközök mint az interetnikus kapcsolatok, gazdasági fejlettség, munkamódszerek és munkaszervezeti formák mutatói.    

a. BALASSA Iván: Az eke és a szántás. In: Uő. A magyar gabonatermesztés néprajza. Debrecen, 1990. 47–76. 

b. PALÁDI-KOVÁCS Attila: Az abara. Egy szénatároló építmény a magyar parasztok gazdálkodásában. NK–NT. 1969. II–III. 79–103. 

5. A tárgyak a néprajzi kutatásban: a tárgy mint reprezentatív terméktől, a szép tárgytól a használati eszközig. A tárgyak jelentősége a kultúrában, a társadalomban és a kultúrakutatásban. A tárgyakat készítő és használó ember, az ökonomista tárgy- és eszközhasználattól a műanyagig és a szeméthalmokig. Tárgy és tárgy, tárgy és társadalom viszonya, a társadalmi viszonyokat tükröző tárgyak. Azonosulás és elfordulás, az ízlésvilágok tükröződése a tárgyakban. A tárgyakban összpontosuló készítői és fogyasztói tudások. 

a. FÉL Edit – HOFER Tamás: A monografikus tárgygyűjtés. Az átányi példa. NÉ, XLVI. 1964. 5–90.

b. KASCHUBA, Wolfgang: Anyagi kultúra: a tárgyak nyelve. In: Bevezetés az európai etnológiába. Debrecen, 2004. 191–201.

6. A szokáskutatás a néprajzban: előtörténet, irányzatok, megközelítések. Kapcsolat más tudományokkal. A hagyományos és az antropológiai szokáskutatás elméleti, módszertani és fogalmi alapvetései, a két területen belüli irányzatok. A kultúrtörténeti megközelítés a szokáskutatásban és a történeti-összehansolító módszer. A szokáskutatás viszonyulása a történeti adatokhoz és a múlthoz. Szokások táji elterjedése, táji szemlélet a szokáskutatásban.  

a. NIEDERMÜLLER Péter: Irányzatok és módszerek a néprajzi szokáskutatásban. NK–NT. XIV. 1987. 291–315. 

b. TÁTRAI Zsuzsanna: Kalendáris szokásaink táji tagoltsága. NL. XI. 1–4. 2002. 317–339. 

7. A néprajz kultúra- és faluszemlélete és ennek megváltozása a reprezentatív, esztétikailag értékes jelenségektől a társadalmi viszonyokig és a mindennapokig. A kultúra és a kultúrát hordozó társadalmi egységek közötti összefüggések. A társadalmi kérdések vizsgálatának megjelenése, a néprajz kapcsolata a falukutató mozgalmakkal. Politika és tudomány összekapcsolódása a két világháború közötti mozgalmakban. A falusi idill megszűnése és az életfolyamatok kutatása mint kihívás.

a. KOTICS József: A magyar közösségtanulmányok huszadik századi története. In: Kovács Éva (szerk.): Közösségtanulmányok. Módszertani jegyzet. Budapest, 23–42.

b. KASCHUBA, Wolfgang: Mindennapi életvilág és Közösség-tanulmányok. In: Bevezetés az európai etnológiába. Debrecen, 2004. 107–111. 

8. A történelem kihívásai: a történészek, az antropológusok és a néprajzosok dialógusa. A történeti antropológiai fordulat a néprajztudományban, új források és forráskritika. A korábbi egységes népszemlélettel és hagyományozódási folyamattal szembehelyezkedő, a társadalom rétegzettségére, ellentmondásaira rámutató történeti néprajzi kutatások.  

a. HOFER Tamás: Történeti fordulat az európai etnológiában. In: uő. (szerk.): Történeti antropológia. Budapest, 1984. 61–72. 

b. KASCHUBA, Wolfgang: A mikrotörténelem: forrásfeltárás és forráskritika. In: Bevezetés az európai etnológiába. Debrecen, 2004. 182–191.

9. Az arc és egyéniség nélküli tömegtől, a közösségi, anonim és orális folklórtól az egyéniség és a népi írásbeliség kutatása megjelenéséig. Új műfajok és új médiumok a folklórban, a népi- és a magaskultúra közötti határvonalak megingása, a folklóralkotások új megjelenési és kanonizációs formái. A közösségből kilépő alkotó ember, a saját közösség, a néprajzkutató és a magaskultúra viszonya. Narratológia, élettörténet és a népi írásbeliség kutatása. Egyéniségkutatás.

a. KESZEG Vilmos: Az írás és a beszéd konfliktusa: egy írástudó asszony pere. In: uő. Homo narrans. Emberek, történetek és kontextusok. Komp-press, Kolozsvár, 2002. 147–178. 

10. Etnicitás, identitás – etnikumok és identitások kapcsolata a néprajzzal. Cigányok, csángók, székelyek, zsidók a néprajzi kutatásban. Táji munkamegosztás és etnikai munkamegosztás. Az etnikai csoportalkotás kérdései a néprajzban: etnikai határok összetevői, szempontok és átmenetek. Etnicitás, fesztivitás és csoportizmus szemben az identitás mindennapiságával és individualizmusával. 

a. KASCHUBA, Wolfgang: Az identitás és etnicitás mint konstrukciók. In: Bevezetés az európai etnológiába. Debrecen, 2004. 114–127.

b. FOSZTÓ László: Szorongás és megbélyegzés: a cigány–Magyar kapcsolat gazdasági, demográfiai és szociokulturális dimenziói. In: Bakó Boglárka (szerk.): Lokális világok. Együttélés a Kárpát-medencében. MTA Társadalomkutató Központ, Budapest, 2003. 83–107.

11. Turizmus, örökségesítés, kommodifikáció. A turizmus mint a világ fogyasztásának kerete és ennek néprajzi vonatkozásai. A turista – amatőr néprajzos, a néprajzos – professzionális turista párhuzamok lehetőségei, ellentmondásai. Erdély a távoli határvidék: modernizációban visszamaradt régió szemben a legmagyarabb táj elképzelésével. Tájak, szokások, etnikai csoportok, népművészetek kommodifikációja. Autenticitás, azonosság, idegenség. 

a. KÖSTLIN, Konrad: Utazás, régiók, modernség. Café Bábel 1996/4, 117–127.

b. BAKÓ Boglárka Az érdekességeket kereső turisták és a turistákat kereső érdekességek. In: Fejős Zoltán (szerk.): A turizmus mint kulturális rendszer. Néprajzi Múzeum, 1998. 129–141.
12. Írásgyakorlatok I. 

a. KASCHUBA, Wolfgang: Etnológiai írás: szövegek és/mint reprezentációk. In: Bevezetés az európai etnológiába. Debrecen, 2004. 210–217.

Az írás a néprajzban (etnológiában, antropológiában): az etnográfiai leírás a nyelvi fordulat után. A leírás objektivitása és a szerzőség kérdése: a szöveg létrehozása és ennek viszonya a kutatás folyamatához. Része-e a szövegalkotás a kutatásnak: a terep meghosszabbítása az íróasztalig. Leírás, othering (az idegenség, másság megteremtése) és hatalmi technikák. Hogyan alkossunk meg egy néprajzi szöveget? Lépések, technikák.

13. Írásgyakorlatok II. 

a. KOVÁCS Tímea, N.: Tudomány és irodalom között: az etnográfiai határműfajok. In: Helyek, kultúrák, szövegek: a kulturális idegenség reprezentációi. Debrecen, 2007. 129–139.

Laura Bohannan és a Return to Laughter példája mint a terepkutató és szövegalkotó etnográfiai önértelmezés példája a tudomány és az irodalom között. Az antropológiai/etnográfiai munka kritikája, látens ideologikusság és hatalmi gyakorlatok az antropológiában és meghaladásuk. Szubjektív tapasztalatok és az objektív tudás dilemmája, egyidejű részvétel és kívülállás. A terepmunka mint objektív forrás dilemmái.

14. Írásgyakorlatok III. 

a. GEERTZ, Clifford: Jelen lenni: Az antropológia és az írás helyszíne. In: Az értelmezés hatalma. Budapest, 2001. 397–415.

Az antropológiai szöveg értéke és értelmezési keretei. Tények rögzítése és leírása, az információközlés szemben a leírás megformáltságával, az antropológiai szöveg irodalmi dimenziójával. A meggyőzés eszközei: tényhalmaz és az ott volt/jelen volt érzésének megteremtése. Természettudomány versus irodalom, a szerzőség kérdése. Szignatúra és értekezés, írók és szerzők, a tudományos beszédmódok és hagyományok megteremtése.

Rövidítések: 

NÉ = Néprajzi Értesítő, NK–NT = Népi Kultúra – Népi Társadalom, NL = Néprajzi Látóhatár

IV. Kötelező bibliográfia:
Balassa Iván

1989
A határainkon túli magyarok néprajza. Budapest

Jankó János

1892
Kalotaszeg magyar népe. Budapest

Kósa László
1991
Erdély néprajza. Ethnographia 3-4.197-211. 

1991
Paraszti polgárosulás és a népi kultúra táji megoszlása Magyarországon. Debrecen

Kósa László – Filep Antal

1983
A magyar nép táji-történeti tagolódása. Budapest

Kós Károly dr.

1975 Tájak, falvak, hagyományok. Bukarest

1993 Néprajzi tájainkról. Művelődés XLII. 6-7. 58-61. 

2000 A Mezőség néprajza I-II. Marosvásárhely

Kós Károly – Szentimrei Judit – Nagy Jenő

1972
Kászoni székely népművészet. Bukarest

1974 Szilágysági magyar népművészet. Bukarest

1978
Kis-Küküllő vidéki magyar népművészet. Bukarest


1981
Moldvai csángó népművészet. Bukarest

Kós Károly – Szentimrei Judit – Nagy Jenő – Halay Hajnal- Furu Árpád

2002
Torockói népművészet. Kolozsvár

Orbán Balázs

1868-73 A Székelyföld leírása. Pest-Budapest

Pozsony Ferenc

2000 Vázlat Erdély népi kultúrájáról. In: Bihari Zoltán (szerk.): Magyarok a világban. 

Kárpát-medence. Budapest, 431-444. 

Szabó Árpád Töhötöm

2006
Tájak változatossága, hagyományok gazdagsága: népi kultúra Észak-Erdélyben. In: Horváth Gyula (szerk.): Északnyugat-Erdély. MTA Regionális Kutatások Központja.

            Pécs - Budapest, 399-411.

a) Előadások:

V. Az előadás során felhasznált anyag:
1. A kultúra térbeli tagolódásának kutatása és szempontjai Európában

2. A magyar népi kultúra térbeli tagolódásának kutatása Magyarországon
3. A Dunántúl tájegységei 
4. A Dél-Dunántúl tájegységei

5. Szlovákia magyar tájegységei

6. A Felvidék néprajzi vidékei

7. Az Alföld belső tagolódása

8. Kelet-Magyarország tájegységei

9. A Partium és a Bánság tájegységei

10. Kalotaszeg 

11. Mezőség

12. Dél-Erdély és Barcaság magyar közösségeinek kultúrája
13. Székelyföld belső tagolódása

14. A gyimesi és a a moldvai csángók 

VI. Tervezés: 

A hallgatók a félév során, tanári irányítás mellett megterveznek és kiviteleznek egy olyan konkrét terepmunkát, melynek eredményeképpen bemutatják, hogy egy falu, falucsoport, tájegység kultúrája, társadalma miben tér el környezetétől. Bemutatjákegy lokális közösség kulturális örökségének sajátosságait.
VII. Az értékelés módja:
Előadás: A hallgatók május első hetén befejezik, majd leadják írásban és lemezen is dolgozatukat, utána be is mutatják, meg is védik eredményeiket. Ez a dolgozat képezi a félévi minősítés 75%-át. A nyári vizsgaidőszak idején pedig kollokvium keretében számolnak be szakmai és irodalmi tudásukról. Ez minősítésük 25%-át alkotja. 
Szeminárium
A szemináriumba való aktív bekapcsolódás kötelező. Pontozásra kerül a tevékenység (kérdések, hozzászólások a szemináriumok során, az írásgyakorlatokba való bekapcsolódás 20%), a vállalt téma bemutatása (20%) és a félév végén írott zárthelyi dolgozat (teszt) eredménye (60%). 

Szemináriumtartás: a szeminárium gazdájának egy három oldalas jegyzetet kell leadnia, illetve a szemináriumot végig jegyzetből kell vezetnie, és legalább kétszer a szeminárium anyagához kapcsolódó kérdést kell feltennie a csoportnak.

VIII. Szervezés, a kivételes helyzetek kezelése:

A nyári kollokviumra való jelentkezés elengedhetetlen feltétele a dolgozat elkészítése, annak bemutatása és megvédése. Tilos mások által végzett kutatási eredmények, szövegek bemutatása, mivel az a hallgatók egyetemről való kizárását vonja maga után.
IX. Ajánlott szakirodalom:
Balassa Iván-Ortutay Gyula

1979
Magyar néprajz. Budapest


Település, építkezés, házberendezés. 112-180.

Balassa M. Iván

1985
A parasztház évszázadai. A magyar lakóház középkori fejlődésének vázlata. Békéscsaba

1997
A magyar népi építészet táji tagolódása a 18-20. században. In Füzes Endre–Kisbán Eszter szerk. Magyar néprajz IV. Anyagi kultúra 3. Életmód. Budapest, 266-288.

Balogh Balázs – Fülemile Ágnes

2004
Társadalom, tájszerkezet, identitás Kalotaszegen. Akadémiai Kiadó. Budapest

Barabás Jenő

1987-92 Magyar Néprajzi Atlasz I-IX. Budapest
Barabás Jenő- Gilyén Nándor

1987
Magyar népi építészet. Budapest

Bátky Zsigmond

1907
Néhány adat Bánffyhunyadnak és környékének népies építkezésé​hez. Néprajzi Értesítő VIII. 50-70.


1930a.
A magyar ház eredetéhez. Néprajzi Értesítő XXII. 65-83.

1930b.
Magyar tűzhelyek és háztípusok. Néprajzi Értesítő XXII 113-137.

Furu Árpád

2006
Műemlékvédelem Torockón
2007
Kalotaszeg népi építészete

Füzes Endre-Kisbán Eszter

1997
Magyar Néprajz IV. Életmód (Anyagi Kultúra 3.)


Építészet. 89-325. (interneten is elérhető)

HARKAI Imre, 

1992
Házrendszerek és szerepük a magyar népi építészetben. Budapest,1995

Halász Péter

2002
A moldvai magyarok táji-etnikai tagolódásáról. In: Uő.: Bokrétába kötögettem vala. A moldvai magyarok néprajzához. Európai Folklór Intézet. Budapest, 113-138.  

Jankó János

1892
Kalotaszeg Magyar népe. Budapest

1893
Torda, Aranyosszék, Torockó Magyar (székely) népe. Budapest

1902
A Balaton vidéki lakosság néprajza. Budapest

Keszeg Vilmos

1999
Mezőségi hiedelmek. Mentor Kiadó. Marosvásárhely

2004
Aranyosszék népköltészete I-II. Mentor Kiadó. Marosvásárhely

Kósa László - Szemerkényi Ágnes
1976 Apáról fiúra. Budapest

Kós Károly dr.

1972
Népélet és néphagyomány. Tíz tanulmány. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest

1975
Tájak, falvak, hagyományok. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest

2000
Mezőség néprajza I-II. Mentor Kiadó. Marosvásárhely

Pozsony Ferenc

2005
A moldvai csángó magyarok. Gondolat Kiadó – Európai Folklór Intézet. Budapest

Sepszéki Nagy Balázs
1998
Székelyföld falvai a XX. század végén I. Háromszék. Kovászna megye. Nap Kiadó. Budapest

2000
Székelyföld falvai a XX. század végén II. Csík-, Kászon- és Gyergyószék. Hargita megye. Nap Kiadó. Budapest

2003
Székelyföld falvai a XX. század végén III. Udvarhelyszék. Hargita megye. Nap Kiadó. Budapest

2006
Székelyföld falvai a XX. század végén IV. Marosszék, Aranyosszék. Nap Kiadó. Budapest
Seres András

1984
Barcasági Magyar népköltészet és népszokások. Kriterion Könyvkiadó. Bukarest

IX. Kompetenciák: egy konkrét kutatási terv kidolgozása, egyénileg előkészített terepkutatás elvégzése, egy lokális közösség sajátos kulturális örökségének feltérképezése, értékeléseés értelmezése. 
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